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1. Anlass und Gebietsiibersicht

Anlass

Lage des Plangebiets

Untersuchungsgebiet

Der Eigentiimer des unbebauten Grundstiicks mit der Fist.-Nr. 493/7
im Dlrrenbergweg beabsichtigt, diese Flache mit einer Wohnbebau-
ung zu entwickeln. Gleichzeitig soll auf dem sidlich angrenzenden
Grundstlick mit der Fist.-Nr. 493 die Gelegenheit genutzt werden, fur
die bereits entstandenen Nutzungen, die nicht von der landwirtschaft-
lichen Privilegierung abgedeckt sind (z. B. Blechnerei, Pferdepensi-
onshaltung, Ferienwohnungen), eine planungsrechtliche Grundlage zu
schaffen.

Das Plangebiet befindet sich am suidlichen Rand von Niederwinden.

Abb. 1: Lage des Plangebietes

Das Untersuchungsgebiet umfasst im Wesentlichen das Plangebiet;
zudem wurde die unmittelbare Umgebung mitbetrachtet.

2. Rahmenbedingungen und Methodik
2.1 Rechtliche Grundlagen

Zu priifende Verbotstatbe-
stande

Ziel des besonderen Artenschutzes sind die nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 und
14 BNatSchG besonders und streng geschiitzten Arten, wobei die
streng geschitzten Arten eine Teilmenge der besonders geschitzten
Arten darstellen. Ma3geblich fur die artenschutzrechtliche Prifung sind
die artenschutzrechtlichen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG, die
durch § 44 Abs. 5 BNatSchG eingeschrankt werden.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustel-
len, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstéren,
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Anwendungsbereich

Totungs- und Verletzungs-
verbot

Vorgezogene Ausgleichs-
malnahmen
(CEF-Mafinahmen)

Ausnahme
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2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européi-
schen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mau-
ser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der be-
sonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstéren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre
Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Neben diesen Zugriffsverboten gelten Besitz- und Vermarktungsver-
bote.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten bei Eingriffen im Bereich des Bau-
rechts und bei nach § 17 Abs. 1 oder 3 BNatSchG zugelassenen Ein-
griffen in Natur und Landschaft die aufgefihrten Verbotstatbesténde
nur fir nach europdischem Recht geschitzten Arten, d. h. die in An-
hang IV der FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG, FFH-RL) aufgefihr-
ten Arten und die europdischen Vogelarten. In der hier vorgelegten
speziellen artenschutzrechtlichen Priifung werden daher nur diese Ar-
ten behandelt.

In einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kénnen
zusatzlich sogenannte ,Verantwortungsarten” bestimmt werden, die in
gleicher Weise wie die 0. g. Arten zu behandein wéren. Da eine solche
Rechtsverordnung bisher nicht vorliegt, ergeben sich hieraus aktuell
noch keine zu bericksichtigen Arten.

Es liegt dann kein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG vor, wenn durch den Eingriff / das Vorhaben das Tétungs-
und Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signi-
fikant erhéht wird und zugieich diese Beeintrachtigung nicht vermieden
werden kann. Ebenfalls liegt dieser Verbotstatbestand nicht vor, wenn
Tiere im Rahmen einer MaBnahme, die auf ihren Schutz vor Tétung /
Verletzung und der Verbringung in eine CEF-Flache dient, unvermeid-
bar beeintrachtigt werden.

Es liegt dann kein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfillt ist. Gegebenenfalls kénnen hierfiir auch vor-
gezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRnahmen) festgelegt wer-
den. Die Wirksamkeit von CEF-Ma3nahmen muss zum Zeitpunkt des
Eingriffs gegeben sein, um die Habitatkontinuitét sicherzustellen. Da
CEF-MaRnahmen ihre Funktion haufig erst nach einer Entwicklungs-
zeit in vollem Umfang erfilllen kénnen, ist fur die Planung und Umset-
zung von CEF-MaRnahmen ein zeitlicher Vorlauf einzuplanen.

Wenn ein Eingriffsvorhaben bzw. die Festsetzungen eines Bebauungs-
planes dazu fuhren, dass Verbotstatbestédnde eintreten, ist die Planung
grundsétzlich unzulassig. Es ist jedoch nach § 45 BNatSchG eine Aus-
nahme von den Verboten méglich, wenn:
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zwingende Griinde des Uberwiegenden éffentlichen Interesses vor-
liegen

und es keine zumutbaren Alternativen gibt

und der giinstige Erhaltungszustand fiir die Populationen von FFH-
Arten trotz des Eingriffs gewéhrleistet bleibt bzw. sich der Erhal-
tungszustand fir die Populationen von Vogelarten nicht ver-
schlechtert, z. B. durch MaBnahmen zur Sicherung des Erhal-
tungszustands in der Region (FCS-MalRnahmen).

2.2 Methodische Vorgehensweise

2.21 Schematische Abfolge der Priifschritte
Die artenschutzrechtliche Prifung erfolgt in zwei Phasen:

Grobgliederung

Relevanzpriifung

1.

Relevanzpriifung: In Phase 1 wird untersucht, fur welche nach Ar-
tenschutzrecht zu beriicksichtigenden Arten eine Betroffenheit
frihzeitig mit geringem Untersuchungsaufwand ausgeschlossen
werden kann bzw. welche weiter zu untersuchen sind. In vielen Fal-
len kann in dieser Prifstufe bereits ein GroBteil der Arten ausge-
schieden werden.

Sofern im Rahmen der Relevanzpriifung eine mogliche Betroffen-
heit von Arten nicht ausgeschiossen werden konnte, erfolgt eine
vertiefende artenschutzrechtliche Untersuchung in zwei Schritten:

- Bestandserfassung dieser Arten im Gelénde

- Prifung der Verbotstatbesténde fiir die dabei im Gebiet nachge-
wiesenen, artenschutzrechtlich relevanten Arten.

In der Relevanzprifung kommen folgende Kriterien zur Anwendung:

Habitatpotenzialanalyse: Auf Grundlage einer Erfassung der am
Eingriffsort bestehenden Habitatstrukturen wird anhand der be-
kannten Lebensraumanspriiche der Arten - und ggfs. unter Be-
rucksichtigung vor Ort bestehender Stérfaktoren - analysiert, wel-
che Arten am Eingriffsort vorkommen kénnten.

Prifung der geographischen Verbreitung, z. B. mittels der Arten-
steckbriefe der LUBW, der Brut-Verbreitungskarten der Ornitholo-
gischen Gesellschaft Baden-Wirttemberg OGBW, Literatur- und
Datenbankrecherche, Abfrage des Zielartenkonzepts (ZAK), evtl.
auch mittels vorhandener Kartierungen und Zufallsfunden aus dem
lokalen Umfeld. Damit wird geklart, ob die Arten, die hinsichtlich der
gegebenen Biotopstrukturen auftreten kénnten, im Plangebiet auf-
grund ihrer Verbreitung tiberhaupt vorkommen kdnnen.

Prifung der Vorhabensempfindlichkeit: Fr die dann noch verblei-
benden relevanten Arten wird fachgutachterlich eingeschatzt, ob
fur die Arten Gberhaupt eine vorhabenspezifische Wirkungsemp-
findlichkeit besteht. Dabei sind friihzeitige Vermeidungsmafinah-
men - im Sinne von einfachen MaRnahmen, mit denen Verbotstat-
bestande vorab und mit hinreichender Gewissheit ausgeschlossen
werden kénnen - zu beriicksichtigen.

Gemeinde Winden im Elztal, Bebauungspian ,Diirrenbergweg / Kuryhof, Spezielle artenschutzrechtliche Priifung — Relevanzpriifung 3

Stand: 20.07.2022



Begriffsbestimmung
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Durch die Relevanzpriifung wird das Artenspektrum der weiter zu ver-
folgenden Arten i. d. R. deutlich reduziert. Soweit in der Relevanzpri-
fung bereits eine projektspezifische Betroffenheit aller artenschutz-
rechtlich relevanten Arten ausgeschlossen werden kann, endet die
Prifung. Weitere Prifschritte sind dann nicht mehr erforderlich.

Einige zentrale Begriffe des BNatSchG, die in der artenschutzrechtli-
chen Prifung zur Anwendung kommen, sind vom Gesetzgeber nicht
abschlieBend definiert worden. Daher wird eine fachliche Interpretation
und Definition zur Beurteilung der rechtlichen Konsequenzen notwen-
dig. Die in dem vorliegenden Gutachten verwendeten Begriffe sind im
Anhang dargestellt. Sie orientieren sich hauptséachlich an den durch
die Bund/Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz, Landschaftspflege
und Erholung (LANA, 2009) vorgeschlagenen und diskutierten Defini-
tionen. Fur die ausfiihrliche Darstellung wird darauf verwiesen. Im An-
hang werden nur einige Ausziige wiedergegeben.

2.2.2 Festlegung der zu beriicksichtigenden Arten

Nicht zu beriicksichtigende
Vogelarten

Neben allen Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, welche die Ar-
tengruppen der Saugetiere, Reptilien, Amphibien, Schmetterlinge, K&-
fer, Libellen, Fische und Pflanzen umfasst, sind gemal der Richtlinie
uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten (Richtlinie
79/409/EWG) alle in Europa natirlicherweise vorkommenden Vogelar-
ten geschutzt.

Im Rahmen der meisten Planungen kann ein Grof3teil der Anhang V-
Arten der FFH-Richtlinie bereits im Vorfeld ausgeschiossen werden (s.
Kap. 5.2). Hinsichtlich der Végel hat sich in der Gutachterpraxis ge-
zeigt, dass es notwendig ist, Differenzierungen vorzunehmen. Unter-
schieden werden planungsrelevante Arten und ,Allerweltsarten”.

,Allerweltsarten”, d. h. Arten, die weit verbreitet und anpassungsfahig
sind und die landesweit einen ginstigen Erhaltungszustand aufweisen,
werden in der artenschutzrechtlichen Priifung i. d. R. nicht naher be-
trachtet. Bei diesen Arten kann im Regelfall davon ausgegangen wer-
den, dass bei vorhabenbedingten Beeintrachtigungen nicht gegen die
Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNatSchG verstoRen
wird:

¢ Hinsichtlich des Lebensstattenschutzes im Sinne des § 44 Abs. 1
Nr. 3, Abs. 5 BNatSchG ist fur diese Arten im Regelfall davon aus-
zugehen, dass die 6kologische Funktion der von einem Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdaumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfillt wird.

Abweichend von dieser Regelannahme sind aber Lebensraumver-
luste im Siedlungsbereich im Einzelfall kritischer zu beurteilen, da
die Ausweichmoglichkeiten in einer dicht bebauten Umgebung
moglicherweise geringer sind.

e Hinsichtlich des Stérungsverbotes (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
kann fur diese Arten auf Grund ihrer Haufigkeit grundsétzlich aus-
geschlossen werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtert.
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gende Vogelarten
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Wenn im Einzelfall eine groRere Anzahl von Individuen oder Brutpaa-
ren einer weitverbreiteten und anpassungsfahigen Art von einem Vor-
haben betroffen sein kann, ist diese Art in die vertiefende artenschutz-
rechtliche Prifung einzubeziehen.

RegelméaRig zu beriicksichtigen ist bei diesen Arten das Tétungs- und
Verletzungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG), indem
geeignete Vermeidungsmafinahmen zu treffen sind.

Als planungsrelevante Vogelarten werden in der artenschutzrechtli-
chen Prifung regeimafig diejenigen Arten bericksichtigt, die folgen-
den Kriterien entsprechen:

¢ Rote-Liste-Arten Deutschland (veroff. 2021, Stand 2020) und Ba-
den-Wiarttemberg (veroff. 2016, Stand 2013) einschlieRlich RL-Sta-
tus "V" (Arten der Vorwarnliste)

e Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie (VS-RL)

e Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 VS-RL

e Streng geschitzt nach der Bundesartenschutzverordnung (BArt-
SchVvO)

¢ Koloniebriter

3. Lebensraumstrukturen im Untersuchungsgebiet

Habitatpotenzialanalyse

Um zu erfassen, welches Potenzial an Lebensraumstrukturen (Habi-
tatstrukturen) im Plangebiet besteht, wurden am 20.04.2022 und am
28.06.2022 Begehungen des Plangebietes durchgefihrt. Dabei wur-
den folgende (potenzielle) Habitatstrukturen festgestelit:

¢ Wirtschaftswiese

¢ Geholzbestdnde (linienhaft) und Einzelbdume
e Zier-/ Freizeitgarten

¢ Kleines FlieRgewasser mit Grasbéschungen

e Gebaude

4. Wirkfaktoren des Vorhabens

Darstellung des Vorhabens

Relevante Vorhabensbe-
standteile

Der Bereich des Flst. 493 wird Uberwiegend als Mischgebiet mit einer
GRZ von 0,6 festgesetzt, teilweise auch als private Grunflache. Der
Bereich des Flst. 493/7 wird Gberwiegend als Allgemeines Wohngebiet
mit einer GRZ von 0,4 festgesetzt, teilweise auch als Verkehrsflache
(Straenverkehrsflaiche und Gehweg). Auch ein Teil des Dirrenberg-
wegs wird als StralRenverkehrsflache festgesetzt.

Das geplante Vorhaben ist auf diejenigen Vorhabensbestandteile hin
zu untersuchen, die eine nachteilige Auswirkung auf Arten oder Arten-
gruppen haben kénnen. Aus der Palette aller denkbaren Wirkfaktoren
(in Anlehnung an LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) erfolgt eine Aus-
wahl der bei diesem Vorhaben relevanten Wirkfaktoren:
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Wahrend der Bauphase kénnen verschiedene Wirkfaktoren zum Tra-
gen kommen:

e Direkte Veranderung von Vegetations- / Biotopstrukturen;
e Verdanderung des Bodens bzw. Untergrundes;

¢ Bodenabgrabungen und -umlagerungen;

¢ Vorubergehende Flacheninanspruchnahme Lagerfldchen;
¢ Baubedinge Emissionen:

- Staubemissionen

- Schallemissionen (L&rm)
- Lichtemissionen

- Erschitterungen

Anlagebedingt ergibt sich eine dauerhafte Flacheninanspruchnahme
durch Verkehrsflachen, Wohngebdude, Nebenaniagen, Stellplatzfla-
chen sowie sonstige Freianlagen.

¢ Die sich durch die Flacheninanspruchnahme ergebende Anderung
der Flachennutzung fiihrt zudem zu einer Trennwirkung, insbeson-
dere fur landgebundene Tierarten.

Betriebsbedingt kann es zu verschiedenen Stérungen kommen:

e Larm (Freizeitnutzung, Verkehr von Anwohnern etc.)

e Stoffemissionen (Néahrstoffe, Staube, Luftschadstoffe)

¢ Lichtemissionen durch die Beleuchtung von Wegen und Gebé&uden

5. Relevanzpriifung
5.1 Europdische Vogelarten

Weitverbreitete und anpas-
sungsfahige Vogelarten

Aufgrund der Habitatstrukturen (s. Kap. 3) sind als Brutvégel im Plan-
gebiet und dessen nahem Umfeld weitverbreitete und anpassungsfa-
hige Vogelarten zu erwarten. Fur das Plangebiet sind als typische Ver-
treter dieser Artengruppe insbesondere die gehdlzbritenden Arten wie
bspw. Amsel, Buchfink und Elster zu nennen.

Eine Verletzung oder Tétung dieser Végel kann durch Erhaltungsfest-
setzungen und Rodungsbeschrénkungen wahrend der Brutzeit
(1. Marz bis zum 30. September) hinreichend sicher vermieden wer-
den. AuBlerhalb dieses Zeitraums wird das Fiuchtverhalten der Tiere
dazu flihren, dass eine Verletzung oder Tétung der Végel nicht eintritt.

GemaR den Erlauterungen in Kap. 2.2.2 werden bei diesen Arten die
Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr.2 und 3 BNatSchG mit hinrei-
chender Sicherheit nicht eintreten; daher erfolgt fur diese Arten keine
weitere Priifung.
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Ein Vorkommen stérungsempfindlicher Brutvogelarten kann aufgrund
des Betriebs auf dem Kuryhof (Blechnerei, landwirtschaftliche Nut-
zung / Pferdepension) hinreichend sicher ausgeschlossen werden.

Der Baumbestand weist aktuell keine Strukturen fur stérungsunemp-
flindliche Hohlenbriter wie bspw. den Star auf. Da der Baumbestand
aber ohnehin zum Erhalt festgesetzt wird, ergibt sich auch zu einem
spateren Zeitpunkt kein Verlust von ggf. neu entstehenden Fortpflan-
zungsstéatten.

Bei den Bestandsgeb&uden, insbesondere den landwirtschaftlich ge-
nutzten, ist eine Nutzung durch Gebaudebriter, bspw. Haussperling
oder Schwalben, nicht ausgeschlossen werden. Allerdings sind aktuell
keine baulichen Anderungen an den Bestandsgebauden vorgesehen
(Die ggf. angedachte Uberdachung der Dunglege ist hier nicht rele-
vant, da dabei keine bestehenden Fassaden oder Dachbereiche be-
troffen sind.). Daher erscheint es fachlich sinnvoller bzw. geboten, eine
Uberprufung im Vorfeld konkreter baulicher MaBnahmen vorzuneh-
men, zumal sich im Laufe der Zeit Anderungen an der Nutzung durch
Gebaudebriter ergeben kénnen und der Artenschutz unmittelbar gilt.

- Eine Bestandserfassung fir die Artengruppe Végel im Rahmen des
Bebauungsplanverfahrens wird fachgutachterlich als nicht erforder-
lich bzw. zielfuhrend angesehen. Im noch unbebauten Bereich kann
ein Eintreten von Verbotstatbestanden aufgrund der Habitatausstat-
tung ohne Erfassungen hinreichend sicher ausgeschlossen werden.
Im bebauten Bereich kann es bei baulichen MalRnahmen am Be-
stand zu einem Eintreten kommen. Da aktuell jedoch keine bauli-
chen MaBnahmen im Fassaden-/ Dachbereich von Bestandsge-
bauden bekannt sind und der Artenschutz unmittelbar gilt, erfolgt
eine Erfassung und Prifung daher sinnvollerweise im Vorfeld von
baulichen Anderungen im Bestand. Eine entsprechende MaR-
nahme / ein entsprechender Hinweis ist in den Bebauungsplan auf-
zunehmen.

5.2 Arten der FFH-Richtlinie Anhang IV

Séugetiere

In Baden-Wirttemberg kommen aktuell rund 76 der im Anhang IV der
FFH-Richtlinie (FFH-RL) aufgefuihrten Tier- und Pflanzenarten vor.

Von den im Anhang IV aufgefiihrten Saugetierarten erscheint fur das
Plangebiet nur das Vorkommen von Fiedermausen moglich.

Der Baumbestand weist aktuell keine Strukturen fiir Fledermause auf.
Da der Baumbestand aber ohnehin zum Erhalt festgesetzt wird, ergibt
sich auch zu einem spéateren Zeitpunkt kein Verlust von ggf. neu ent-
stehenden Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Bei den Bestandsgeb&uden ist eine Nutzung durch gebaudebewoh-
nende Fledermausarten nicht ausgeschlossen. Allerdings sind aktuell
keine baulichen Anderungen an den Bestandsgebiuden vorgesehen
(Die ggf. angedachte Uberdachung der Dunglege ist hier nicht rele-
vant, da dabei keine bestehenden Fassaden oder Dachbereiche be-
troffen sind.).
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Schmetterlinge

Kéfer
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Daher erscheint es fachlich sinnvoller bzw. geboten, eine Uberpriifung
im Vorfeld konkreter baulicher MalRnahmen vorzunehmen, zumal sich
im Laufe der Zeit Anderungen an der Nutzung durch Flederméuse er-
geben konnen und der Artenschuiz unmittelbar gilt.

Das gesamte Plangebiet stellt ein Jagdgebiet dar. Eine relevante An-
derung der diesbeziiglichen Nutzbarkeit ist durch die Neubebauung
und Nutzungsanderung im Bereich der Wiese nicht gegeben.

-> Eine Bestandserfassung fir die Fledermause im Rahmen des Be-
bauungsplanverfahrens wird fachgutachterlich als nicht erforderlich
bzw. zielfuhrend angesehen. Im noch unbebauten Bereich kann ein
Eintreten von Verbotstatbestdnden aufgrund der Habitatausstat-
tung ohne Erfassungen hinreichend sicher ausgeschlossen werden.
Im bebauten Bereich kann es bei baulichen MaRnahmen am Be-
stand zu einem Eintreten kommen. Da akiuell jedoch keine bauli-
chen MaBnahmen bekannt sind und der Artenschutz unmittelbar
gilt, erfolgt eine Erfassung und Prifung daher sinnvollerweise im
Vorfeld von baulichen Anderungen im Bestand. Eine entsprechende
MaRnahme / ein entsprechender Hinweis ist in den Bebauungsplan
aufzunehmen. Zudem ist als Vermeidungsmafnahme die Verwen-
dung von fledermausfreundlicher Beleuchtung im AuRenbereich
vorzusehen.

Ein Vorkommen von Reptilien, insbesondere der Zauneidechse (La-
certa agilis), konnte wahrend der Begehungen am 20.04.2022 und am
28.06.2022 nicht nachgewiesen werden und ist aufgrund der eher
schlecht geeigneten Habitate nicht zu erwarten.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich.

Im Plangebiet bestehen keine Oberflaichengewasser, die als Laichha-
bitate von Amphibien geeignet sein kdnnten. Hinweise auf Wanderkor-
ridore liegen nicht vor.

-> Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich.

Die in Anhang IV der FFH-RL aufgefithrten Arten besiedeln v. a. ma-
gere Feucht- oder Trockenstandorte auerhalb von Siedlungsgebie-
ten. Aus diesem Grund kann ihr Vorkommen im Plangebiet mit hinrei-
chender Sicherheit ausgeschlossen werden.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich.

Von den in Anhang IV aufgefuhrten Kéferarten sind im Plangebiet auf-
grund der sehr spezifischen Lebensraumanspriche (Alt-/Totholz,
Wasser) aktuell keine Vorkommen méglich. Der vorhandene Baumbe-
stand, der mittelfristig ggf. geeignete Habitate anbieten kénnte, wird
durch eine Erhaltungsfestsetzung geschutzt.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich.
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Der im Plangebiet vorhandene Siegelbach stellt aufgrund fehlender
Strukturen kein geeignetes Habitat dar.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich.

Der im Plangebiet vorhandene Siegelbach stelit kein geeignetes Habi-
tat dar.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich.

Es gibt keine Hinweise auf Vorkommen von Pflanzen des Anhang IV
der FFH-Richtlinie im Plangebiet.

- Weitergehende Untersuchungen dieser Artengruppe sind nicht er-
forderlich.

5.3 Ergebnis der Relevanzpriifung

Gelandeerfassungen werden nicht erforderlich bzw. werden sinnvoll-
erweise erst vorgenommen, wenn es zu baulichen Anderungen an vor-
handenen Bestandsgebduden kommt, die zu einer Betroffenheit von
gebaudebritenden Vogelarten sowie gebdudebewohnenden Fleder-
mausarten fihren kénnten. Dies ist insbesondere bei Matnahmen im
Fassaden- und Dachbereich der Fall.

Zudem sind die nachfolgenden Vermeidungs- / Minimierungsmafnah-
men vorzusehen.

6. Erforderliche MaBnahmen
6.1 Vermeidungs-/ MinimierungsmafRnahmen

Rodungs- / Riickschnittbe-
schrénkung

Die nachfolgenden MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung
von Beeintrachtigungen von Arten und ihren Lebensstétten ergeben
sich:

o aus naturschutzrechtlichen Vorgaben insbesondere dem allgemei-
nen Artenschuiz (§ 39 BNatSchG)

und/ oder

e projektspezifisch, zur Verminderung / Vermeidung nachteiliger Wir-
kungen des hier gepriften Vorhabens

Baume und Straucher durfen in der Zeit vom 1. Méarz bis zum 30. Sep-
tember (Vogelbrutzeit) nicht abgeschnitten, auf den Stock gesetzt oder
beseitigt werden.

Baumerhalf Die durch Baumstandort und Flachendarstellung in der Planzeichnung
zum Erhalt festgesetzten Baume sind zu erhalten, dauerhaft zu pflegen
und zu schitzen sowie bei Abgang zu ersetzen.
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bau von Gebéauden

faktorgran

Sind néachtliche AuBenbeleuchtungen nicht zu vermeiden, muss eine
insekten- und fledermausfreundliche Beleuchtung angebracht werden
(Anbringung der Beleuchtung nur dort, wo unbedingt notwendig; Ver-
wendung von ,Fledermausieuchten* mit Lichtspektrum um 590 nm,
ohne UV-Anteil). Die Leuchtkérper sind ausschlieBlich im oberen Ge-
b&udebereich an der AuRenfassade anzubringen, wobei der Lichtkegel
zZielgerichtet nach unten zeigen muss; die Lichtquellen sind nach oben
und seitlich abzuschirmen, um Streulicht zu vermeiden.

Um die Tétung oder Verletzung von Gebaudebriitern und Flederméu-
sen zu vermeiden, sind im Falle eines Abbruchs oder eines Umbaus
weitergehende Untersuchungen durch einen Fledermausspezialisten
bzw. Ornithologen durchzufiihren.

7. Zusammenfassung

Anlass und Aufgabenstel-
lung

Relevanzpriifung

Vermeidungs- und CEF-
MalBnahmen

Fazit

Am Darrenbergweg sollen auf dem bislang unbebauten Grundstiick mit
der Flst.-Nr. 493/7 bis zu drei Wohnhéauser neu gebaut werden. Gleich-
zeitig sollen die auf dem stdlich angrenzenden Grundstiick mit der
Fist.-Nr. 493 (Kuryhof) bereits entstandenen Nutzungen, die nicht von
der landwirtschaftlichen Privilegierung abgedeckt sind (z. B. Blechne-
rei, Pferdepensionshaltung, Ferienwohnungen), planungsrechtlich ge-
sichert werden.

Fur die Aufstellung des Bebauungsplans ist der Besondere Arten-
schutz geméanR § 44 BNatSchG zu berlicksichtigen.

Im Bereich der Wiese auf Fist. 493/7 kann eine Betroffenheit arten-
schutzrechtlich relevanter Arten aufgrund der vorhandenen Habitat-
ausstattung mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Im Bereich des Kuryhofes sind an / in den Bestandsgebduden Vorkom-
men von geb&dudebritenden Végeln und gebdudebewohnenden Fle-
derm&usen mdéglich. Eine Betroffenheit kénnte ggf. bei baulichen MaR-
nahmen im Bestand, insbesondere im Fassaden- und Dachbereich,
gegeben sein. Aktuell sind keine derartigen MalRnahmen vorgesehen.
Eine konkrete Uberprifung auf ein Vorkommen und eine mégliche Be-
troffenheit ist daher sinnvollerweise im Vorfeld von baulichen Maf3nah-
men im Bestand vorzunehmen, zumal der Besondere Artenschutz un-
mittelbar gilt. Im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens sind aus fach-
gutachterlicher Sicht daher keine Erfassungen vorzunehmen.

Diese Vermeidungsmafinahmen sind im Bebauungsplan vorzusehen:

Rodungsbeschrankung

Erhalt Baumbestand

Fledermausfreundliche Auflenbeleuchtung

Kontrolle Bestandsgebaude auf Végel und Flederméuse vor bauli-
chen MaRnahmen

Ein Eintreten von Verbotstatbestanden lasst sich bei Berlicksichtigung
der aufgefuhrten Ma3nahmen hinreichend sicher vermeiden.

Der Aufstellung des Bebauungsplans stehen keine artenschutzrechtli-
chen Griinde entgegen.
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Anhang
Begriffsbestimmungen

Europdisch geschiitzte Arten: Zu den europdisch geschiitzten Arten gehéren alle heimischen europai-
schen Vogelarten sowie alle Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie. Fur die nachfolgende Beurteilung
sind demnach alle europaischen Vogelarten sowie (potenzielle) Vorkommen der Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie zu beachten. Diese sind einer Auflistung der LUBW (2008) entnommen.

Erhebliche Stérung: Eine Stérung liegt nach LAUFER (2014) vor, wenn Tiere aufgrund einer unmittelbaren
Handlung ein unnattrliches Verhalten zeigen oder aufgrund von Beunruhigungen oder Scheuchwirkun-
gen, z. B. infolge von Bewegungen, Licht, Warme, Erschitterungen, haufige Anwesenheit von Menschen,
Tieren oder Baumaschinen, Umsiedeln von Tieren, Einbringen von Individuen in eine fremde Population
oder aber auch durch Zerschneidungs-, Trenn- und Barrierewirkungen.

Eine erhebliche Stérung (und somit der Verbotstatbestand) liegt aber gem. §44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
nur dann vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Fortpflanzungsstatte: Alle Orte im Gesamtlebensraum eines Tieres, die im Verlauf des Fortpflanzungsge-
schehens benttigt werden. Fortpflanzungsstétten sind z. B. Balzplatze, Paarungsgebiete, Neststandorte,
Brutplatze oder -kolonien, Wurfbaue oder -plétze, Eiabiage-, Verpuppungs- und Schiupfplatze oder Are-
ale, die von Larven oder Jungen genutzt werden.

Ruhestatte: Alle Orte, die ein Tier regelmafiig zum Ruhen oder Schiafen aufsucht oder an die es sich zu
Zeiten l&ngerer Inaktivitat zuriickzieht. Als Ruhestéatten gelten, z. B. Schlaf-, Mauser- und Rastplatze, Son-
nenplatze, Schlafbaue oder -nester, Verstecke und Schutzbauten sowie Sommer- und Winterquartiere.

Lokale Popuiation: Nach den Hinweisen der LANA (2009) ist eine lokale Population definiert als Gruppe
von Individuen einer Art, die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zu-
sammenhangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen. Im Allgemeinen sind Fortpflanzungsinteraktio-
nen oder andere Verhaltensbeziehungen zwischen diesen Individuen haufiger als zwischen ihnen und Mit-
gliedern anderer lokaler Populationen derselben Art.

Hinsichtlich der Abgrenzung von lokalen Populationen wird auf die Hinweise der LANA (2009) verwiesen,
in welchen lokale Populationen ,anhand pragmatischer Kriterien als lokale Besténde in einem stérungsre-
levanten Zusammenhang" definiert sind. Dies ist fur Arten mit klar umgrenzten, kleinrdumigen Aktionsréu-
men praktikabel. FUr Arten mit einer flachigen Verbreitung, z. B. Feldlerche, sowie bei revierbildenden Ar-
ten mit groBen Aktionsraumen, z. B. Rotmilan, ist eine Abgrenzung der lokalen Population mitunter nicht
maoglich.

Daher wird vom MLR (2009) empfohien, als Abgrenzungskriterium fur die Betrachtung lokaler Populatio-
nen soicher Arten auf die Naturraume 4. Ordnung abzustellen. Wenn ein Vorhaben auf zwei (oder meh-
rere) benachbarte Naturrdume 4. Ordnung einwirken kann, sollten beide (alle) betroffenen Naturrdume 4.
Ordnung als Bezugsraum fiir die "lokale Population" der beeintrachtigten Art betrachtet werden.

Bewertung des Erhaltungszustandes:

Européische Vogelarten

Das MLR (2009) empfiehlt zur Beurteilung des Erhaltungszustands auf die Rote Liste und kommentiertes
Verzeichnis der Brutvogelarten in Baden-Wirttemberg (Bauer et al. 2016) zurlickzugreifen, solange keine
offizielle Einstufung des Erhaltungszustandes vorliegt. Bei einer Einstufung in einer RL-Gefahrdungskate-
gorie zwischen 0 und 3 sowie bei Arten der Vorwarniiste ist von einem ungunstigen Erhaltungszustand
auszugehen. Sonstige Vogelarten sind bis zum Vorliegen gegenteiliger Erkenntnisse als ,glinstig" einzu-
stufen.” Dieser Empfehlung wird gefolgt.

Arten des Anhang IV FFH-Richtlinie

Die Informationen Uber die aktuelien Erhaltungszustande der Arten des Anhang IV der FFH-RL in Baden-
Wirttemberg sind der LUBW-Aufstellung aus dem Jahre 2013 entnommen.
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